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Moagala hagqinda malumat XULASS
Mogalanin tarixi Mogalada Aydin Talibzadonin “Kapanak modeli 102" romani ilo Samuel
Gondoarildi:2025-08-02 Bekketin “Qodonu gozlayarkan” asari tasadiifi intertekstualliq miistavisinda
Yenidon islonmis formada alind1:2025-08-13  tohlil olunur. Maqgalonin asasim insanin sosial-madani va psixoloji inkisafimn
Qabul edildi:2025-09-10 dayamghlimm pozulmasi, yani dayamgsiziiglasma ideyasimn badii darkinin
Onlayn movcuddur: 2025-12-29 tadqiqi tagkil edir. Tadgiqatda yaddas vo amneziya, soziin siiqutu va dilin ifada
Agar sizlar: absurd, dayamgsizhg, S.Bekket,  xatalari, sistematik daralma va kapanok effekti kimi masalalari bashqlara
A.Talibzads,, tasadiifi intertekstuallig crxarilib. Hor iki asar yaddagin, sistemin va dilin dayamqgsizligini oxsar estetik

miistavido ifads edir. Bekketin asarinda Estraqonun unutqanlhigt psixoloji
anteroqrad amneziyaya niimunadir. Talibzadonin romannda isa Osad-
Giindiiz-Oqtay ~ obrazimin  kompiiter ekramina habs edilmasi, yaddagin
fraqmentarlagmast va “maon” anlayisin itmasi fonunda ragamsal amneziya
xarakterikdir. Hor iki asarda dilda ifada xatalar: va logopedik pozuntular yer alib.
Lukinin rabitasiz, qurilmug nitqi va Osadin yiiksak hayacanla eyni sozlari tokrar
etmasi afaziya va perseverasiya kimi hallart aks etdirir. Dayangsizhigin
sistematik daralmas: isa ayagqabr metaforu (teokratik va aila tazyiqi) va kapanak
effekti ilo simuvoliklasir. Yaradici insamin dayarsizliyi va bundan sikayat
(Estragonun sair olmast va Osadin yazigi pesasing miinasibati) har iki asarda 6z
oksini taprr. S.Bekketin “sonsuz gozloma” falsafasi ilo Talibzadonin “kapanak”
obrazi miiqayisasi gostarir ki, fordin kicik qarart belo dayamgsiz sistemds
neytrallagir va qagis cohdlarinin hamin sistemin davamlili§im tamin edon bir
dovrada ilisib qalir. Bu da absurd vaziyyata sabab olur.

INSTABILITY IN THE EPICENTRE OF ABSURDITY

(The Works of Aydin Talibzade’s “The Butterfly Model 102" and Samuel Beckett’s
“Waiting for Godot” In an Intertextual Plane)

SUMMARY

The article analyzes Aydin Talibzade's novel “The Butterfly Model 102” and Samuel Beckett's work “Waiting for
Godot” in the plane of accidental intertextuality. The foundation of the article is the study of the artistic understanding
of the idea of the disruption of the sustainability of human socio-cultural and psychological development, i.e., the idea
of destabilization. The study highlights issues such as memory and amnesia, the collapse of the word and linguistic
errors in expression, systematic constriction, and the butterfly effect. Both works express the instability of memory,
system, and language on a similar aesthetic plane. Estragon's forgetfulness in Beckett's work is an example of
psychological anterograde amnesia. In Talibzade's novel, digital amnesia is characteristic against the background of the
confinement of the character Asad-Gunduz-Ogtay to the computer screen, the fragmentation of memory, and the loss
of the concept of “I”. Both works feature linguistic errors in expression and logopedic disorders. Lucky's incoherent,
broken speech and Asad's repetition of the same words with high excitement reflect conditions such as aphasia and
perseveration. The systematic constriction of instability is symbolized by the shoe metaphor (theocratic and family
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pressure) and the butterfly effect. The devaluation of the creative person and complaints about it (Estragon being a poet
and Asad's attitude towards the writer profession) are reflected in both works. A comparison of S. Beckett's philosophy
of "endless waiting" with Talibzade's "butterfly" image shows that even a small decision by the individual is neutralized
in the unstable system, and attempts at escape get caught in a loop that ensures the continuity of that very system. This
leads to an absurd situation.

Key words: absurdity, instability/unsustainability, S. Beckett, A. Talibzade, accidental intertextuality.

GIRIS

9dabi matnlar estetik hadise olmagla yanasi, diinyavi maesalaleri analitik sarh ve tesvir etmak
tiglin sOzii 0z ifads alatine gevira bilir. Odabiyyatda bazen birbasa istirak, bazen isa miisahida ilo
sosial-madani proseslori va insan tacriibasinin moévqeyi barads analitik tohlillor aparilir. Bu
zaman diisiincenin estetik meyarlar1 hemin tahlillari adsbiyyat hadisesine gevirir, ona badiilik
qazandirir. Insan 6z inkisafinda dayanigli olmaga meyillidir, bu dayamiqliliq ritmi pozulanda
xaotik va absurd veziyyetlor 6ne kecir. Miihit ve xiisusile gelocekle bagh prognozlar da
antiutopik saciyye qazanir. Sosiologiyada dayaniqh inkisaf konsepsiyasi inkliiziv comiyyat
yaratmaq tesabbiisiinii oks etdirir, bu miistavide badii aserler insan comiyyatinin inkisafina
maned yaradan masaloleri agkar eds bilir. Elmi adebiyyatda “...dayamgli inkisaf indiki nasillarin
ehtiyaclarin galacok noasillarin 6z ehtiyaclarim qarsilamaq qabiliyyatini tohliika altina qoymadan tamin
edon inkisaf” olaraq toyin edilmisdir (Stxmemmaoadov, 2024: 79). Insan inkisafimn pozulmasina
sebab olan problemlar falsafi, sosial ve psixoloji cahatden ¢ox miirekkebdir. Falsafi aspektds
dayanigsizliq A.Kamyunun ekzenstializmindoki daxili bohran, J.P.Sartrin “Varliq ve heglik”
nazoriyyesinde yer alan soxsi kimliyin axtarisi ve s. kimi 6z ifadesini tapa bilir. Bu vaziyyat

“

tinsiyyatin manasizlasmasina (absurdlasmasina), yaddasmn pozulmasina ve hayatda maqgsadin
itmasine yol agir. ©dabiyyat insan aglinin ve ruhunun an g¢evik miisahidagisi kimi bu hallara
dorhal reaksiya verir. A.Talibzadenin “Kepeanak modeli 102” roman ilo absurd teatrin banisi
S.Bekketin “Qodonu gozleyerken” esarlerinin komparativ miistovide tesadiifi intertekstual
paralellar yaratmas: da bununla baghdir. Har iki aserds yaddas itkisi, dilin iflas1 ve siyasi-dini
sistemin sart qaydalarmin cansiz agyalarla simvollagdirilmasi kimi ortaq maqamlar digqgat ¢akir.
Bu cehatden her iki aser absurdizm va ekzistensial bohran baximindan tesadiifi intertekstual
metod asasinda tohlil edilmasine imkan verir.

Tasadiifi intertekstualliq: Xaosun estetikas1 va psixoloji amneziya

Fransiz adsbiyyati nazariyyagisi Yuliya Kristeva terafinden 1960-c1 illorde elmi dovriyyeye
gotirilon intertekstualliq termini motnlari ortaq sxemlar tizerinden badii tedqige sovq edir.
Intertekstualliq anlayist Mixail Baxtinin “polifoniya” (coxsaslilik), diologizm anlayslari, Ronald
Bartin nazari stizgacindan kegon “miiallifin 6liimii” genasatils oldugqca forqli bir maxrace yonalir.
Qraham Allenin “Intertekstualliq” adh kitabinda da qeyd etdiyi kimi “..matn nozariyyasi
matnlararasiliq nazariyyasini ahata edir, ¢oxsayli dialoji miizakiralora toxunur va artiq mévcud olan
manadan kanarlaga bilir” (Grahem, 2000: 78). Bu ise miisllifi sassizlasdirir ve aktiv oxucu profilinin
yaradilmasi ila noticelenir. Matnlararas: slagslar Lorna Fitzsimons terafinden asagidaki bolgii
asasmnda qruplagdirilir:

1. Zaruri (obligatory) intertekstuallig;
2. Ixtiyari (optional) intertekstuallig;
3. Tasadiifi (accidental) intertekstualliq.

9dabi tahlilin markszinds dayanan alagalar (intertekstualliq) li¢ ciirdiir: birbasa sitat gatirilon
zaruri, oxsar movzulu ixtiyari ve an asasi, tesadiifi intertekstualliq. 9sl derin mena ve manalarmn
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sonsuz olagasi mahz bu tesadiifi intertekstual metodda iize ¢ixar. Bu alage miisllifin niyystindan
asili olmayaraq, oxucunun 6z diisiincesi ilo yaranir. Fitzsimons oxucunun sorhgi salahiyyatini
“Oxucu yazim taskil edon biitiin sitatlarin heg biri itirilmadon yazildi§r mokandir, moatnin birliyi
moangayinda deyil, tayinat yerindadir” climlasi ilo vurgulayir (Fitzsimmons, 2013: 13). Matnleri
sinxron tahlils tabe edan tesadiifi intertekstualliq Qarb adsbiyyatini temsil eden S.Bekket vo
Azarbaycan postmodern nasrins tohve veran A.Talibzads yaradiciligini eyni néqtaye gotirs bilir,
metodoloji maneraya gevrilir. Hor iki matn yaddasin, sosial-madaeni sistemin, dilin ve harakatin
dayanigsizligminin badii-estetik tozahiirii baximindan bir-biri ils seslasir. Dayanigsizliq adindan
da goriindiiyii kimi sosial-madani sferalarda dayanigliligin temin edsn amillarin pozulmasidir.

Intertekstual tohlils XX asrin avangard drammaturgiyasimin niimayendssi irland yazigist
S.Bekketin “Qodonu gozloyorken” (1952) aseri ilo baslayaq. Matnin baslangic hissasinda
Estragon ve Vladimir adli iki personajin harokatlori davamh olaraq davamsizliga diigar olur.
Xiisusils, dini ideologiyan1 “Qodo” vasitssilo metafiziki vo xayali pesonaj olaraq metna daxil
eden miisllif personajlarin “sonsuz gozlems” falsefesini badii trayektoriya gercivesinde oks
etdirmays calisir. Tamaganm diger pardslerinds Pozzo ve Luki adli “tehkim edan” ve “tehkim
edilon” toraflorin istirakini miisahids edirik. Matnin atmosferinds yaradilan melanxolik ¢asqinliq
personajlarin hoaraket ve diislincalerinin dayaniqsiz teroflorini dramaturji gorginliye cevirir.
Estragon ve Vladimirin zaman-mokan anlayisini qavraya bilmadiklari maqamlarda “Qodo” adli
ilahi varliq adsiz personaj olan usagin nitqi ilo onlara seslenir. Estraqon-Vladimir “sonsuz
gozlenti” parazitini def etmays caligsalar da, asarin son sshnasine gadar qeyri-miisyysn axtaris
naticasiz bir sokilda sonlanir.

Hason Amur “Qodonu gozlsysrken” esarini fransiz dilinden tiirk diline terciime edesrken
S.Bekketin yaradicihgmin avtobioqrafik tareflarine toxunaraq “...onun biitiin yaradiciliq islari oziinii
aks etdirir; asarindaki biitiin personajlar oziidiir; personajlarimin biitiin sozlori 6ziina maxsusdur; biitiin
harakatlari 6ziina aiddir; biitiin ziddiyyatlar, biitiin uy§unsuzluglar 6ziindadir” qenaatine golir (Beckett,
1990: 7). Ifads edilon diisiinca sistemin dayamigsiz istiqamatlarinin fardin istirak1 ilo miisahids
edildiyine siibut mahiyystindadir.

Intertekstual miiqayisenin digar paralelinds A.Talibzadenin “Kspsnak modeli 102 (2008) asari
dayanir. Osar postsovet comiyyatinin parcalanmis stiurunu predmetlosdirir. A.Talibzads bas
personaji Osad-Giindiiz-Oqtay olmagla 3 hissayo pargalayir: ke¢mis, indiki vo gelocok zaman
bir-birins calayaraq xronoloji xaosa sabab verir. Osards hareketin dayanigsizlig1 7 yash “internet
kepenayi”nin fiziki tocridinin ruhi veziyyats sirayet etmosi ilo davam edir. 9sadin smisinin
oliimiiniin sebabkar1 gisminds teqdimati onu fantasmaqoriya daxilinde zebt olmaga macbur
edir. Sexsiyyatin “men” anlayismin yaddas: terki ve qeyri-sabit siijet xotti Osadin usaqhgq,
gonclik vo yetkinlik morhalalorini natamam edir. Bu baximdan har iki matn personajlarin
davranislarini yaddasin dayanigsizlig: tizerinden tosvir edir. Yaddas insanin yasamini madani
sokildoa va sosial movgeda davam etdire bilmasi {igiin vacibdir. Yaddasin funksiyas: barada
fransiz filosofu P.Janen “Yaddas yoxluga qalib galir” genastindadir. Modern rus tedqiqatgis:
Q.K.Seredanin nazerinde “Yaddas avvalki harakatin (proses, tacriiba) maohsulu va galacok faaliyyatin
(proses, tacriiba) sarti olan psixi prosesdir” (3edpupos, Iuaraunosa&Kyrosa, 2015: 4). Yaddasmn
itmasi va ya pozulmasi insanin tamhigini itirmasi demakdir. Yaddasin dayaniqhligi pozulanda
amneziya bas verir. Hor iki matnin tosadiifi intertekstual paraleli psixoloji vo roqgomsal amneziya
asasinda formalasir. Amneziya “...bir insamin beyninda saxlanan malumatlara daxil olmaqda yasadig
catinliklordir” (Amnezi nedir, 2025). Bu ¢atinlik S.Bekketin “Qodonu gozleyarken” asarinda
Estraqonun nitqinds davamli gsekilds nazars catdirilir:
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“Vladimir: yadinda deyil?

Estraqon: Son bunu yuxunda gormiison.

Vladimir: Neca tez unuda bilirson?

Estragon: Bu manam. Ya dorhal unuduram, ya da he¢ vaxt unutmuram” (Beckett, 1990: 71).

Bu epizod Pozzo ve Luki ilo tamigh@in sonrasinda verilir ve Vladimir Estragonun bu gexsleri
tamamilo unutdugunun forqine varir. Elmi adebiyyatda anteroqrad amneziya adlandirilan
yaddas pozgunlugu galacoyin geyri-miioyyon tosvirlori ilo baghdir. Tiirk todqiqatgt Serap
Erdoganin qeyd etdiyi kimi “Anteroqrad amneziya amneziyaya sabab olan hadisadon sonra insanmin yeni
xatiralar formalagdira bilmamasi demaokdir. Bu o demoakdir ki, insan kegmisdan 0zii haqqinda malumatlar:
(epizodik yaddag) va tacriibasini (semantik yaddas) saxladigr halda yeni rastlasdigr malumatlar: Oziinda
saxlaya bilmir” (Erdogan, 2010: 177). Yaddasin pozulmasma ve geyri-standart teqdimatina
ragomsal platformada da tesadiif edilir. Fikriyo Celik “Ragomsal amneziya” {izorinds dayanir vo
bels izah edir ki, “Miiasir mobil texnologiyanin insana banzayan goriiniisiindon agilli cihazlarin insan
iizvlarina gevrildiyini anlamagq ¢atin deyil” (Celik, 2025: 4). Elektron cihazlarin melumatlar1 miihafize
etmolari insanin anatomik yaddagsimin istifadesine olan ehtiyact minimuma endirir. Bu ise global
miqyasda dayanigsiz yaddasmn formalagmasma tasir edir. Idrak qabiliyystine birbasa tesiri
insanin unutma ve yadda saxlamaq qabiliyyetinin zeiflomasi kimi tshliike yaradir. Bu
tohliikanin tesviri A.Talibzadsnin “Kapansk modeli 102” adli romaninda 6z aksini tapur:

“Mon kompiiter ekran qarsisinda aylasmisom. Kolga teatrindayam. Osadi gozlayiram. Heg bir ismaric
yollamayib. Deyiram, balka kompiiter onu virtual diinyadan sovurub gotirdi ekrana. Osad internetda
oziinii maxfilagdira bilar...Bazan kimlarinsa solgun banizina baxib onlar: tanimiram. Amma tanmimaliyam...
Ancaq disaridan aldi§im signallar sokillarin rang qammasin diizgiin miiayyanlasdirmaya hardon amoallica
angal toradir: mon cagiram, Osadla 0ziimii qarisdiriram va bir da baxiram ki, boyalar1 qatilasdirnugam...
Mon 0z yasantilarimda, 0z hisslorimda Oziimii tanyyiram, damgsigimda isa yox. ©sad manim iigiin
miiammadir. Hor halda man real tarzda duyammiram ki hamin balaca usagimn davamyam. Diizdiir, ara-
stra magamlar olur ki, moan Osadin gercakliyina qayidiram va ela o andaca biitiin omriim boyu tokrarlanan
yuxumun igina giriram” (Talibzads, 2008: 36). Bu hissodo Osad obrazi sanki bir elektron cihaza
kogtirtilmiis (habs edilmis) surat teasstiirat: yaradir.

Burada yaddasin qeyri-ardicil, hisse-hisse ve nizamsiz gekilds tasvir edilmesi oxucunu adi
zaman va mokan qavrayisindan uzaqlagdirir. Miiqayisslar gosterir ki, S. Bekketin asarindaki
Estraqon obrazi psixoloji yaddas itkisini (amneziyani), A. Talibzadenin hekayoasindoki Osad iso
ragomsal yaddas itkisini (amneziyani) tomsil edir.

Soziin siiqutu: dilin ifads xatalar

Dil insaru ifads edir, insan dil vasitesilo mental diinyasmin gergokliklorini basqalarma gatdirir.
Hoar iki metnda dil ganunauygunluglarmin pozulmasi miisahide olunur. Insanlar arasi
tinsiyyetin ve dialoqun dayanigsiz hal almasi ve absurdlagsmasi magamlar1 har iki matnds 6z
oksini tapur.

Miinteha Giil “S6z ve dislinconin kogliriilmasi” adli maqalssinde soziin kommunikativ
funksiyas1 haqda yazir:“Nitq-harakot noqli adlanan bu forma harokot-narrativ otiiriilmasinin sifahi
ekvivalentidir” (Giil, 2007: 11). Insan dilinin yaranma sebabini analiz eden linqvopsixoloq Derek
Biketonun “Ademin dili” kitabinda “Dil tokamiiliin tabii naticasi kimi yarannmugdir” deyilir
(Ercilasun, 2021: 11). Bu diisiinconin dini alternativinds diinyanin yaradilist s6zle slagelondirilir.
Xiisusils, Ali Imran surasinin 59-cu ayesinde “(Allah) onu torpagdan yaratdi, sonra isa ona “Ol!”~
dedi, 0 da oldu” gdsterisi Ilahi qiivvenin ilk insar (Adami) yaratdig1 sshnenin sesli nitq vasitasilo

173


file:///D:/Users/LW/Desktop/Doktorluq%20iÅ�i/Konfrans%20tezisi/Ä°lk%20tezis%20(10.10.2025)/AzÉ�rbaycan%20jurnalÄ±%20(2).mht

Turana Cabbarzada

edilon tosviridir. Bels bir fikir var ki, “gadim yunanlar insan1 6z hamcinslarila iinsiyyato giran sosial
varlq, yani “zoon politikon”, insamn 6ziinii isa 0zii kimilarla damsan heyvan kimi, “zoon logon echon”
kimi basa diisiirdiirlor” (Veysalli, 2013: 29). Osrlar boyu insan iinsiyyet qurmaq ticiin yaradilmig
stiurlu bir varliq kimi gebul edilmis ve bu mdvge qorunmusdur. Lakin absurdun xaotik
soraitindes bu vaziyyat aksins dayisir. Bels bir miihitds tezyiq altinda olan ferdin darmigig: (verbal
tinsiyyati) ardicilligini itirir vo bu da dayanigsizliga gatirib ¢ixarir.

S.Bekketin “Qodonu gozlsyarken” aserinde soze yalniz zaman bosluqglarini doldurmaq tigiin
miiraciat edilir. S.Bekketo gore s6z “...iinsiyyat vasitasi deyil, getdikca bu keyfiyyatini itirir va vaxt
dldiirmak vasitasina cevrilir. Insanlar dogusla dliim arasindaki boslugu sozlorlo doldurmaga calisirlar”
(Beckett, 1990: 8). Vladimirin tokidlo darnismaq istadiyi ogru shvalat: da tamamile bu maqsada
xitab edir:

“Vladimir: Yaxsi, tapdum, ogru hagqinda hekayoni. Yadiizdadum?
Estragon: Xeyr.

Vladimir: Damstmmi? Istayirsan?

Estraqon: Xeyr.

Vladimir: Vaxt kecirdacak. (Bir miiddat)” (Beckett, 1990: 14).

Tosadiifi intertekstualligin digor pararlel xottini A.Talibzadenin “Kepenak modeli 102” adh
romanimn bas personaji olan Osadin iisyankar nitqinds tesadiif edirik. Osad soziin sonsuz
hiicumundan xilas olmaq cahdlasrinin arasinda swxahib qalir:”Sonra sozlori badonimdan yuyuram,
yuyuram, getmir. Onlarn enerjisi hopur camima. Agirlagiram... Sozlardon yaxam qurtara bilmiram: onlar
balig pullar1 kimi yapisib badanima. Balka mon soz doanizinda yasayan amfibiya adamam? Yox, mon
dinozavram: gediram, tistiimdon da sozlor sallanmir. Hordon dirnagimi salib bu pullardan bir-ikisini hirsla
qopardiram va baslayr sozlardon gan sizmaga: s1zib-sizib ela darimin iistiindaca quruyur, koz baglayir. Lap
kifirlagiram” (Talibzads, 2008: 40).

Bu magamda S.Bekketin Estraqon adli markazi personaji Osad ilo dialoji kontakta kega vo “uzun
damgin, daha qisa olar” deya bilir (Beckett, 1990: 50). Bu bezdirici s6z axinina qars: ¢evrilmis satirik
miidafioni aks etdirir.

Madani sistemin dayanigsiz toraflorinden biri do soziin ifade potensialmin“diisiinconin siiqut”
etmasi ilo deformasiyaya ugramasidir. Hor bir dil begeriyystin {imumi seorvati, insan
qavrayismin, dislincesinin ve hoeyat torzinin forgli ifadesi kimi giymetlondirildiyi tigiin
danisanlarindan ve hiiquglarindan asili olmayaraq, onlarin hamis1 qorunmaga ehtiyac duyur.
Tadgiqatg1 Fiermana gore sozlii nitqin maqsadi “...dilin strukturu, liiati, sasi va taloffiizii kimi daxili
xiisusiyyatlorini dayismaya yonalmis yeniliklar”dir (Orhan, 2017: 336). Fiermanin fikri, dilin daxili
xtisusiyyotlorinin (liigat, ses, telaoffiiz) deyismasine istiqgamatlonen proseslorin mahiyyatini
vurgulayir. Bu maqamda dilin statik deyil, daim dayisen bir orqanizm oldugunu geyd
etmayimiz miitlaqdir. Lakin iinsiyystin bazi seviyyslerinds dilin ifade shatesinds loqopedik
pozuntular yaranir. Bels ki, sos, nitq, dil ve iinsiyyat pozgunluglarmin naticelarinden biri ise
logopedik problemlardir. Nitqde bas veren ifads xatalar1 ve fordin diislince axinina tezyiqler
moatn tohkiyssinds 6z aksini tapa bilir va tesadiifi saciyys dagimir. Bu tezyiqin tesviri S.Bekketin
“Qodonu gozleyerken” esarinde “tehkim edilon” qisminde tipiklesdirilmis Luki obrazmnin
nitqinds miisahida edilir. Lukinin diisiinmak fealiyyeti “slyapa ilo temasi”’nda gergoklasir. Bu
tomasin rabitasizliyi ifade prosesinde yaranan qopuqluqgla miisahids olunur:

“...Konardin bitmamis yarime¢iq goriinmasi, insanin bela oldugu kimi, aksina, insanin aksi Bresse Testu va
Conard m m m ki ki ki...da bas-basa Normandiyada tennis yarimeiq bitmamis saylora baxmayaraq, daha
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ciddi daglar qisacast man svvaldon ugursuz basa ¢atmanus basa catmadan baslayiram ...” (Beckett, 1990:
53).

Yuxarida gostarilon dayanigsizliq hallar1 afaziyani xatirladir. Afaziyada ciimls quruluslar: ve
mona ardicillig1 pozulur. Afaziya adston beyin zadalonmasi sababindan yaranan nitqin itirilmasi
va lnsiyyetin pozulmasi halidir. Bekket bu qurilmis va tohrif olunmus danisig1 badii bir iisul
kimi 6z matniys daxil edir. Bu ise gostorir ki, dil sadaca iinsiyyat vasitesi deyil. O, ham do
siurun qansiqhgmi, yaddasin parcalanmasimi ve varhigin meantigsizliyini oks etdiren bir
glizgiidiir.

Dilin dayanigsizligimi Osadin nitqinds do miisahids edirik. Oliim anlayisini dark eds bilmayen
personaj bu hadiseni anlaya bilmak {igiin sesli nitqe bels kegid edir: “Mesmaxaamu... éldiiriib...
oldiiriib... 6ldiiriib... Olekbar... Mesmaxaamu... 6ldiiriib... 6ldiiriib... oldiiriib... Olekbar... Masmaxaama... 0l-
diiriib... 6ldiiriib... 6ldiiriib... Olekbar... Mesmaxaamu... oldiiriib... oldiiriib... 6ldiiriib...” (Talibzads, 2008:
39-40). Burada yiiksok hayacan ilo ifade edilon tokrarlar perseverasiyaya niimune ola bilar.
Perservasiya anlayis1 insanin bir sozii, fikri ve ya mdvzunu istemadan qeyri-ixtiyari olaraq
tokrar etmoaya davam etmoasi demakdir. Bu diislincenin bir epizodun igerisinda ilisib qalmasi ilo
naticalana bilir. Personajin loqopedik pozuntu farqli bir nitq parcasinda daha 6ziinii gosterir:
“adas, das, as va nahayot, udus-sou. “A”lardan “u”lara uzanan karnaval...” (Talibzads, 2008: 87). Bu
hisso iso “Xalifo Dadas” adli bir saxsa qarst olan simpatiyanin dile getirilmasi arafasinde yaranur.

Har iki matnds da ferdin nitqinds bas veran ifade xstalarimi miisahide edirik. Bu sosial va
sistematik tozyiqgin fordin ifade azadliginda yaratdigi on boytiik xesarstlorden biridir. 9sadin
bipolar kimliyinin macazi aksinin nitqinds yaranan dalgalanmalar ilo kapitalist giic sisteminin
vurgulandigi Pozzonun tezyigine moeruz qalan tipiklesdirilmis Luki obrazinin dilinin
dayanigsizlig1 tesadiifi intertekstual miiqayisaye daxil ola bilir.

Sistematik daralma: ayaqqab1 metaforu vo kapanak effekti

Diinyavi sistemds giiclin yaradilmas: tarixi dovr orzinde iki asas meyara siginmisdir: tam
nazarete cohd ve tam azadhiga cehd. Tam nazarste cohd hakimiyyetin konkret bir sexsin
quruculugu ssasinda fealiyyet gostormasi ilo izah edils bilar. Bazen bu idars distopik saciyye
dastya bilir. Distopik diinyanin asas mahiyystinde tam nozaret bir sexsiyyst ve ya elita
torefindan hayata kegirilir. Bu fordlerin fikir, s6z ve harakstlerinin taqib edilmasidir. Miisyyen
bir sistemin neazarstinds zorakiliga maruz qalan insan comiyystinds sosial, madeni ve ictimai
dayarler pozulur, tadricen bu sistems qars1 doziimstizliik yaranir ve etirazlar ortaya ¢ixar. Bu
bolgii tabe edilen ve tabe edan toraflari birlagdirir. Distopik diinya ve insan modelinds giic
spesifik hal alir. Hor iki sistem “ideal” planlarimi hoayata kegirorkon olduqca sort ¢ixislar eds
bilms potensialina malikdir. Bu ¢ixislar bazen sadacs zorakiligla, bazen isas legitimlik ve menavi
intizam ilo tenzimlenir. Bu maqamda fordlerin sosial birlik formasinda nizamlanmas: siyasi,
madani va dini buxovlara sdykenir. Bu sistemin dayanigsizligi badii miistevide Y.Zamyatinin
“Biz” (1921), O.Hakslinin “Casur yeni diinya” (1932), C.Oruelin “Heyvanistan” (1945) va “1984”
(1949) kimi romanlarmnda 6z tesdigini tapmugdir. Tesadiifi intertekstuallifa calb etdiyimiz
A.Talibzadanin “Kapanak modeli 102” asarinds do 9sad distopik bir rejimin yaratdig1 xaotik
mithiti ©.Haqverdiyevin “Xortdanin cohannom moktublar1” ilo eynilasdirir. Comiyyst vo insan
modelinin pozuldugu maqgamlar1 bels taqdim edir:

“Demokratik comiyyat 0z yasamaq hiiququnu tasdiglomak iiciin permanent olaraq fobiyalar atir ortaliga
(va ya uydurur). Terror giiniin realli§idir va qagilmazdir. Amma demokratik toplum terrordan fobiya
diizaldir: adimi da qoyur terrorizm. Ancaq bu hala harasidir... Demokratiya, kiifr olmasin, terrorizma
mohtacdir: onlar qol-boyun yasayirlar ar-arvad kimi; hatta bir-birinin zohlasini aparsalar bela... Bu isa
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demokratiyamn tontanasidir: tahliika qarsisinda biz hamimiz barabarik va birlaga bilirik. Fobiyalar vaxti heg
kim heg na istamir, arzulamir, 6ziina va basqalarina alac axtarir, xilas yolu axtarir” (Talibzads, 2008: 38).
Istinadin markozi ideyasi budur ki, siini togvis comiyyati birlogdirmaya va siyasi ¢atismazliglarmn
diqgetden yaymmmasma sgerait yaradir. Distopik cemiyyetlorde herekstin dayamgsizhig
qarsisialmmaz olur. Bu hal ham S.Bekketin hem ds A.Talibzadsnin sserinds “ayaqqabi
metaforu” ilo simvoliklogdirilir. S.Bekket “Qodonu gozloyarken” aserinin ilk perdasinde
Estragonu teokratik hakimiyyatin hokm siirdiiytii bir ayagqabinin igina habs edir:

“Estraqon yerda oturur, ayagqabilarindan birini ¢ixarmaga calisir. Onu iki ali ilo tutur va biitiin
giiciinii isa salir. Giicii tiikondikda dayanir, nafasini tutur va sonra yena eyni isa davam edir. Eyni
harakatlar. Vladimir icori girir...

Vladimir: Na edirson?

Estragon: Ayaqqabilarimi gixariram. Deyasan, sanin bagina bela bir sey galmayib?
Vladimir: Man sona bir miiddatdir deyiram ki, onlar: cixarmalisan. San basa diigmiirsan.
Estragon (zaif): Mana komak et!

Viadimir: Agridir?

Estragon: Agridir? Suala bax! (Beckett, 1990: 12-13).

Bu hisss tokrarm, absurd vaziyystin ve varolmann yaratdig1 gerginliyi nagl edir. A.Talibzadsnin
asorinde ise Osadin anasi ilo olan drammatik tezyiq sehnesi gosterilir. Osad anasmn fiziki
xoasarat verma ehtimalindan qorxaraq addimlamaga baglayir:

“Osad, o bir olan Allaha and olsun, sani o qadar ddyaram, o qadar doyaram ki, it iyi verarson. - Anamin
gozlarini goranda inandim ki, o, mani dogrudan da, doyar va tez basim asag: ayib 0z-0ziina qabaga gedon
ayagqabilarima baxdim. Anam damgirdr va maon fikirlasirdim ki, gorasan, niya cakmalarim bela 6zbagsina
gabaga atihr” (Talibzads, 2008: 40). Osadin yasadig1 psixoloji georginlik ve usaq qavrayisindak:
carasizlik ayaqqabimu 6ziine xilaskar olaraq segir. Lakin bu ayaqqabmin Giindiize gevrilon
Osadin yoldasmin miidaxilssi il kigildilmasi gargin bir kegids isaradir:

“Kegan dafa arvadim gotiiriib bu ayaqqabilar: basib gqaynar suya, paltar sabunu ila yaxsica ¢angalayib,
sonra da aparib soyuq havada asib zivadan. Yaziglar soharacon asim-asim asiblor: odu-budu, arvadim
goranda qorxurlar, kirimisca dururlar. Asta-asta tarpaniram ki, dosama cirildamasin” (Talibzads, 2008:
52). Bu hissa evdaki miinasibatlerin tozyiq ve idars iizerinds quruldugunu gosterir. Distopik
diinya ve ails slagalarini analiz etmayimize komak edir.

Matnlardaki distopik sistemin tongidi ile yanas: sosial statusun yaratdigr maddi dayanigsizhiq da
tosadiifi intertekstualliq miistovisinde birlagir. Bu hissade intertekstual slagenin esas istiqamati
kapitalist dayarler ve yaradici insan tizerinds dayanir. Bu paralel adabi faaliyystin yetarince
giymatlandirilmadiyine agiq ifsa mahiyyatindadir.

“Vladimir: Siz son sair olmali idiniz.

Estragon: Sair dim. (Ciriq paltarim gostarir.) Hiss edilmir? (Sassizlik)” (Beckett, 1990: 15).

Estragonun timsalinda isiglandirlan hisss identiklik, cemiyyetdeki rol ve ekzenstial
moahdudiyyatlori derinden oks etdirir. Eyni problemin tonqidi A.Talibzadenin yaratdig Osad
obrazinin nitqinds tokrarlanir:

“Vaxtinda gic kimi ictimai islara qosulmadim...Yapisdim elmin qulpundan. Dedim ki, man diiz adamam,
hagiqat har seydon iistiindiir monimciin...Yazig1 olmagq, sair olmagq ictimai bir yerda soyunmaq kimi bir
seydir. Mon camaata ¢ilpaq ruhumu gostariram va hala bir umuram da ki, onlar bunu qiymatlondirsinlar.
No axmagq bir magguliyyat..” (Talibzadas, 2008: 48).
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Estraqon-Osad paralelindo osas oxsarliq kepenoyin qanadii ¢irpma surati ilo Olgiile bilar.
A.Talibzadonin “kepeonak modeli"nds isars etdiyi ideya taninmis bir metaforadir. Bu model
asasan “kopanak effekti” adi ilo bilinir. Bels ki, kopanak effekti miirokkeb dinamik sistemlarda
ilkin kicik dayisikliyin gozlenilmadasn boyiik naticays gatirib ¢ixara bilacayini izah edir. Osadin
virtual platformaya habsi ve Estraqonun neticesiz cahdleri aslinds dayamgsizliqdan qaca
bilmamakdir. Hor iki obrazin miibarizo apardigi sistem metastabil goriinso da olduqca
dayanigsizdir. Hor iki asorde biitiin cohdler dayanigsizhigi daha da derinlasdirir, kepanak
effekti metaforasmin isloksizliyi ilo naticelonir. Har iki aser geyri-sabit vo absurd diinyanin
manganasinda sebatini, doziimiinii, matanatini ve dayanigini itirmis insanlardan bahs edir.

Noatico

Biitiin ictimai-madani miistevilarde dayaniqliliq amillsrinin pozulmas: ferdds keskin psixoloji
va sistemli bohran yaradir. Bu bohran hor iki asarde do yaddasin amneziya soviyyesine godar
zaiflomosi ilo miisahide olunur. Bels ki, Estqaron 6ziinii psixoloji olaraq unudarken, Osad iso
rogomsal platformada “men”nini itirir. Dilin kommunikativ funksiyasi siradan ¢ixir, hor iki
personaj nitq aktinda ifade pozgunluglar: yasayir. Sistemin tozyiqi iso metaforik bir gokilde
ayaqqabi vasitesile 6z ifadssini tapir. Bu ise insanin qeyri-ixtiyari gokilds istomadiyi vaziyyatlars
moahkum oldugunu gostarir. A.Talibzadanin “kepansk modeli”"ndaki kigik xaotik dayisikliklarin
absurda aparan potensialina miinasibati ilo S.Bekketin “haraketin dayanigsizligi” folsafasine
asaslanan absurdizm ideyalar1 intertekstual tesadiifilik paradigmasmin 6ziinii dogrultmasmna
sorait yaradur.
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